
要改善(0) もう少し(1) よくできました(2)

声量と視線

発表全体を通して，教室全体
に声が届かず，後方や端では
内容が聞き取れない。聴衆を
見ていない。

教室全体に声が届いている
が，時々，内容が聞き取れな
いことがある。発表中に聴衆
を見ていないことが時々あ
る。

教室全体に声が届いており，
最初から最後まで内容がよく
聞き取れる。発表全体を通し
て，聴衆を見ている。

熱意
やる気が表現されていない。
淡々と発表をこなしているよう
に見える。

やる気がないわけではない
が，人を動かすほどの熱意ま
では表現されていない。

やる気，人を動かす熱意が十
分表現されている。

チームワーク
メンバー間でのコミュニケー
ションがとられておらず，ひと
まかせにしている。

メンバー間でのコミュニケー
ションがある程度とれており，
協力して発表をすすめてい
る。

メンバー間でのコミュニケー
ションがしっかりとられてお
り，よく協力して発表を進めて
いる。

発表時間
発表が規定時間を過ぎた。も
しくは大幅に早く終了した。

発表は規定時間内であった
が，若干早く終了した。

発表は規定時間内であり，ぎ
りぎりまで有効に時間を使っ
ていた。

テーマ設定
テーマ設定が，「表記法」で取
り扱う範囲からかけ離れてい
る。

テーマ設定は，「表記法」で取
り扱う範囲であるが，新規性
が乏しく，聴衆の興味を引くも
のではない。

テーマ設定は，「表記法」で取
り扱う範囲であり，新規性もあ
り，興味深いものである。

素材選び

テーマ設定と調査素材がかけ
離れており，この素材を使用
しても質・量ともに，調査目的
は達成できない。

テーマ設定にある程度ふさわ
しい調査素材が選択されてい
るが，質・量が不足しており，
この素材を使用しても調査目
的はそれほど達成できないと
思われる。

テーマ設定にふさわしい調査
素材が選択されており，質・
量も十分で，調査目的が達成
できている。

データ整理
調査データの整理が全く行わ
れていない。

調査データの整理が不十分
である。

調査データの整理が十分に
行われている。

結論のまとめ方
調査が考察に活かされていな
い。類似の先行研究も探せな
かった。

調査を踏まえた考察が行わ
れているが，先行研究と比較
されていないので，結論の位
置づけが不明である。

調査を踏まえた考察が行わ
れており，その結論が先行研
究と比較され位置づけられて
いる。

ポスター内容

ポスターには，発表題目・発
表者名・背景・調査目的・調
査方法・結論・参考文献等の
うち，かなりの部分が欠けて
おり，内容も理解が難しい。

ポスターには，発表題目・発
表者名・背景・調査目的・調
査方法・結論・参考文献等の
うち，いづれかが欠けている
が，内容はある程度理解でき
る。

ポスターには，発表題目・発
表者名・背景・調査目的・調
査方法・結論・参考文献等の
必要事項が載せられており，
内容がわかりやすくまとめら
れている。

ポスター
デザイン

メリハリがなく、重要な情報と
補足的な情報の区別がつき
にくい。

必要な情報はある程度伝
わってくるが、情報の配置が
わかりにくい。

聴衆の視線の動きを考慮し、
重要な情報がわかりやすく伝
わるデザインである。
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